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                                                                                                    תאריך: ________________

טופס הערכה של עבודת התזה 

אל: מזכירות הפקולטה _____________ 

שם העבודה: ______________________________________________________________

שם הסטודנט/הסטודנטית: _____________________________________________________

שם המנחה/המנחים: _________________________________________________________ 

בהתאם לתקנון לעבודת התזה מועברת כל עבודה להערכתם של שני קוראים נוספים. נודה לך אם תעריך/תעריכי את העבודה המצורפת ותעביר/תעבירי את הטופס לפקולטה ____________  בתוך חודש מקבלת העבודה. בחוות הדעת התייחס/התייחסי בבקשה לאפיונים הבאים. 

*אפשר לתת לכל רכיב ציון מ-1 עד 10, לצורך עריכת ממוצע.
*למנחה העבודה בלבד: להוסיף הערכת תהליך המחקר  10% - 15% מכלל הציון. 

1. רלוונטיות לעולם העבודה של הסטודנט/הסטודנטית 
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

2. תרומת המחקר: מקוריות, חידוש מחקרי או יישומי
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

3. רציונל: עיגון עיוני ותיאורטי (עדכנות, פריסה רחבה, רלוונטיות, קוהרנטיות וכיו"ב)
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

4. ביצוע: דרך התכנון, הביצוע ועיבוד הנתונים, שליטה בשיטת המחקר, הפגנת יכולת ביצועית במחקר 
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

5. פרשנות: הדיון בתוצאות ובמשמעותן, קוהרנטיות, ביקורתיות 
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

6. הלימה בין כל חלקי העבודה: תקציר, מבוא, מטרת המחקר, השאלות, הממצאים והדיון
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

7. הקפדה על כללי כתיבה מדעית, עריכה נאותה ומתכונת הולמת
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

8. בהירות הניסוח ויכולת ההבעה
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

9. יושרה אקדמית וקול אישי (שימוש במראי מקום הולמים והימנעות מגניבה ספרותית, חשיבה ביקורתית, פרשנות אישית ונקודת מבט אישית-אקדמית, וכיו"ב)
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________




10. התרשמות כללית 
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


הערה: 	ציון 100 יינתן לעבודה ברמה שעולה על זו המצופה מסטודנטים לתואר שני ואשר ניתן לפרסמה בכתב עת מקצועי ללא עריכה נוספת; הנושא חדשני, הפיתוח הרעיוני מקורי, ויש בה תרומה חשובה לתחום שבו היא עוסקת.

ציון העבודה: ____________


האם אתה/את מעוניין/מעוניינת להישאר אנונימי/אנונימית לסטודנט/לסטודנטית?  1. כן   2. לא

סיכום הערות:
· מומלץ לאשר את עבודת התזה הנוכחית
· מומלץ לאשר את עבודת התזה לאחר שיבוצעו התיקונים המצוינים במכתב המצורף
· אבקש לראות את עבודת התזה המתוקנת שוב לפני אישורה


*אפשר לצרף לטופס הערכה זה מכתב ובו פירוט רכיבי ההערכה, או פירוט הרכיבים הדורשים תיקון. 


שם המעריך/המעריכה: _______________        

המוסד האקדמי שבו עובד/עובדת: _________________

תאריך: _______________                             		חתימה: _______________


להלן מחוון להערכה אנליטית של עבודת מחקר. אפשר להסתייע במחוון זה בהערכת העבודה.

	100
	95%
מצוין
	85%
עובר בהצלחה
	75% עובר
	65%
עובר בקושי
	ציון/
תבחין

	ציון 100 יינתן לעבודה ברמה שעולה על זו המצופה מסטודנטים לתואר שני ואשר ניתן לפרסמה בכתב עת מקצועי ללא עריכה נוספת: הנושא חדשני, הפיתוח הרעיוני מקורי ויש בה תרומה חשובה לתחום שבו היא עוסקת.

	העבודה בנויה היטב. הכתיבה והמבנה משקפים  מודעות לקורא והצגה ברורה של המבנה ושל הטענות. 
מקוריות בגישה 
	העבודה מציגה את הטענות בבהירות ובדייקנות, ומצביעה על מקוריות מסוימת בגישה
	העבודה מאורגנת באופן  המאפשר פיתוח של הטענות
	המבנה הרעיוני של העבודה אינו ברור דיו. חסרה עקיבות ולכידות
	מבנה / ארגון

	
	הצגה מאירת עיניים של סתירות בטענות, גישות, מינוח; 
דיון ביקורתי ומתוחכם במושגים ובטענות 
מורכבות 
	הכותב גילה מתחים וסתירות בטענות; דיון ביקורתי בהגדרות חלופיות של המושגים העיקריים
	יש הבנה של מושגי מפתח, אך אין הבהרה של מורכבויות
	יש עדות להבנת הסוגיות העיקריות אך 
אי-הבנה של מושגים מורכבים 
	מונחים  ומושגי  מפתח

	
	אזכור מצוין. 
עדות לקריאה
נרחבת וחקירה עצמאית של הספרות, גם של מקורות פחות
צפויים, ועל מחקר מעמיק של הספרות
	אזכור טוב.
עדות לקריאה הנדרשת לצורך העבודה. 
הבנה של המחלוקות בתחום 

	אזכור טוב, היכרות וגם הבנה מסוימת של סוגיות עיקריות; 
הבחנה בין גישות שונות 
	אזכור ברמה מינימלית של טקסטי-מפתח הכרחיים בתחום
	אזכור

	
	שיטת המחקר מנוסחת בבהירות רבה, הבנה, הבהרה והנמקה מאד טובים של השיטות לאיסוף ולניתוח נתונים. 

המחקר יצירתי. 
מקוריות בשיטות
ובגישות שאומצו.
שקיפות אתית. 
המחקר תקף (במחקר כמותי) ומעיד על אמינות.

הממצאים משקפים בנייה של תיאוריה אישית או הבנה עמוקה של תהליך ההתפתחות המקצועית האישית לאור המחקר
	העקרונות שבבסיס עבודת המחקר נוסחו בבהירות, והשיטות לאיסוף ולניתוח הנתונים תואמים אותם. 
אתיקה ראויה. 

משתקפת מודעות לאופן שבו המחקר עשוי לתרום /תורם להתפתחות הכותב במקום עבודתו.
	הכתוב מבהיר את ההיקף של הפרויקט ומפגין מודעות למגבלות ולאפשרויות של שיטות המחקר שנבחרו.

התובנות שנרכשו במחקר קשורות למקום עבודתו של הכותב.
	הוצגו האפיונים העיקריים של המתודולוגיה, אולם חסרה התייחסות לחלק מן ההיבטים שלה.
הרפלקציה על המגבלות והאפשרויות של שיטות המחקר מוגבלת לשאלות הברורות ביותר.
פרשנות קושרה לעבודתו המקצועית של הכותב אך בגישה טכנית ואינסטרומנטלית
	הצגת המחקר

	
	כתיבה אקדמית ללא דופי 
ולצידה נשמע קולו האישי של הכותב


עריכה ללא דופי 
	כתיבה ראויה
לפי מוסכמות הנדרשות בעבודה


עריכה לאור ההנחיות
	ההצגה הולמת, עם מעט מאוד אי-דיוקים בטקסט

עריכה לאור ההנחיות, כמעט ללא חריגה
	בעבודה אי-דיוקים לשוניים, אך אלו אינם פוגעים בתקשורת באופן משמעותי

עריכה לאור ההנחיות, עם חריגות מסוימות
	מוסכמות הכתיבה
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